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Artenspektrum

Wiesenpieper

Revierkartierung:

- Bekassine

« Brachvogel

« Braunkehlchen
« Grauammer

* Kiebitz

« Rotschenkel

« Uferschnepfe
» Wachtelkonig

' . Frank Dere;', PN LA e G oy
« Wiesenpieper EBVABHERrChiv |« "0 o g8l 2 e i i
Die Kartierung erfolgte auf Grundlage der ,Methodenstandards zur Erfassung der
Brutvogel Deutschlands” (SUDBECK et al. 2005) zzgl. eigener Modifizierungen
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Warum ist eine Erfassung notig?

« Wiesenbruter: wichtige Indikatoren fur die 6kologische Qualitat von
Feuchtgrinland und Weiden

« Hochgradige Gefahrdung durch Zerstérung von Feuchtgebieten,
Intensivierung der Landnutzung, Versiegelung und
Erholungsnutzung

« Wiesenbruter sind fester Bestandteil der Roten Listen:

Bekassine | Brach- Braun- Rot- Ufer- Wiesen- Wachtel-
vogel kehlchen schenkel schnepfe pieper konig
1 1 1 1 2 1 1 1 2

RLB
(2016)

RLD
(2020) 1 1 2 V 2 2 1 2 1

1: Vom Aussterben bedroht, 2: stark gefahrdet, V: Vorwarnliste

« Ermittlung, Analyse und Bewertung von Brutbestand, Entwicklung,
Bruterfolg, Problemen und Konflikten als Grundlage fGr neue bzw.
die Anpassung von Schutzmalinahmen
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Ziele des Wiesenbruterschutzes

Kurzfristig:

« Stopp der weiteren Bestandsabnahmen
der Wiesenbruterarten

« Verbesserung der Gefahrdungssituation
um mindestens eine Kategorie in der
Roten Liste

g

Mittelfristig:
. . 35 Jahre Wiesenbriiterschutz in Bayern
« Schaffung eines Biotopverbundsystems
zur Vernetzung der wichtigsten oy B

Wiesenbruterlebensraume

Langfristig:

« Entwicklung und Erhalt iberlebensfahiger
Populationen aller Wiesenbruterarten
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Ziele des Wiesenbruterschutzes

Zahlreiche MalRnahmen:

Netzwerke fur den Kiebitz

Einrichtung von
Gebietsbetreuungen in
Wiesenbritergebieten

Ausbildung von
Wiesenbruterberater-
*innen

Jahrliches Monitoring in
den Schwerpunktgebieten

Gelegeschutzmalinahmen

Wissenschaftliche
Untersuchungen

2 " ; "
) [
- i’f// 2

;Aé’// Fablan Unger
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2021 untersuchte Gebiete:

* bearbeitete Gesamtkulisse:
1329 Flachen

« davon 820
Wiesenbruterflachen und
erstmals 509
Feldvogelflachen

« bearbeitete Gesamtflache
ca. 193.604 ha

« Abdeckungsgrad: deutlich
uber 90 %

« Mehr als 450
Kartierer*innen

« Uber 30
Regionalkoordinator*innen

Kartierkulisse 2021

- Wiesenbriter-Kulisse 2018* —— Fluss (W Sitz Regierungsbezitk |:] Grenze Regierungsbezirk
- Faldvogel-Kulisse 2020 - See m Stadt
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Gebietskulisse(n)
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Allen Mitwirkenden und Kolleg*innen
vielen herzlichen Dank fur Ihr / Euer grol3es Engagement
und lhren / Euern Einsatz zum Erhalt der Wiesenbruter!




-

o~ -

Bei den folgenden Ergebnissen handelt es sich um Zwischen-
ergebnisse, die vom Auftraggeber noch nicht abgenommen sind.

Aufgrund des laufenden Auftrags und der noch nicht vollstandigen
Auswertung kénnen sich noch Anderungen ergeben.
Datenanfragen kdnnen vor Abschluss des Auftrags (30.05.2022)

® keinesfalls bearbeitet werden.
Wir bitten um lhr Verstandnis!

Foto: )Nq)‘lfga ng Lorenz,
N LBV Bildarchiv '
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Allgemeine Ergebnisse 2021 Wiesenbruterkulissen

= Wiesenbritergebiete mit
Nachweis 2021

= Wiesenbrttergebiete ohne
Nachweis 2021
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Allgemeine Ergebnisse 2021 der Feldvogelkulissen

= Feldvogelgebiete mit
Nachweis 2021

= Feldvogelgebiete ohne
Nachweis 2021
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Allgemeine Ergebnisse 2021

2014/15 (n=203) 2021 (n=337)

® bis zu 10 %
w11 - 25 % A
= 26 - 50 %

“51-75%

= Uber 75 %

Grunlandanteil auf den Flachen der WiesenbrUterkulisse mit
Brutverdacht oder Brutnachweis von Zielarten im Vergleich
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Uferschnepfe

Aschaffenburg

I
rg - &) s el

- (51 3 . ’ el B

oy - oy g e %
L S « Gcburg ranach RS
' & Bad Kissingen T N ¢ ‘e
¥l % - oy
L

Schweinfurt b 4 >

4

- .z."

L3

Bestandsentwicklung der Uferschnepfe in
Bayern 1980 bis 2021
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Schlupferfolg 2021:

Bayern: 0,37 Juv. / Brutpaar
Bruterfolg 2021:

Bayern: 0,21 flugge Juv. / Brutpaar
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Artnachweise in den kartierten Gebieten
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Rotschenkel s

. Aschaffenburg

Bestandsentwicklung des Rotschenkels in W
Bayern 1980 bis 2021
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Schlupferfolg 2021:

Bayern: 1,18 Juv. / Brutpaar |
Bruterfolg 2021:
Bayern: 1,18 flugge Juv. / Brutpaar

Artnachweise in den kartierten Gebieten

@ Rotschenkel ~—— Fluss [m] Sitz Regierungsbezirk D Grenze Regierungsbezirk

0 25 50 km
B Kartierkuiisse 2021 [ see ®  Stadt —
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Bekassine

Aschaffenburg

Bestandsentwicklung der Bekassine in Bayern
1980 bis 2021
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Artnachweise in den kartierten Gebieten
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Bekassine

Bestandstrends in den Landkreisen
seit der letzten WBK

Zusammenfassung:

Bayerischer Bestand Uber die letzten drei
Kartierungen langsam abnehmend

Ruckgang des bayer. Bestands seit der
letzten WBKum 11 %

Bestandszunahmen seit der letzten WBK:
¢ Murnauer Moos (20 = 34 BP), Wiesmet

(20 = 25 BP), Donauried bei
Gundelfingen (10 > 14 BP)

Leichte bis erhebliche Bestandsabnahmen:

*+  Ampermoos (28 - 25 BP), NSG Lange
Rhon (31 = 19 BP), Loisach-Kochelsee-
Mooren (13 = 6 BP)

i LBV

Bekassine - Bestand 2021 und Entwicklung je Landkreis

Brutpaare / Revierpaare Ab-/ Zunahme im Vergleich zu 2014/15 = keine Anderung

:l keine Vorkommen 1 leichte Abnahme (-1 bis -25%) 1t leichte Zunahme (1 bis 25%)

[]1-10rPrBP 1 matige Abnahme (26 bis -50%) f  manige Zunahme (26 bis 50%)

[ 11-15rPreP l starke Abnahme (> -50) I starke Zunahme (> 50)

I 15-30RP/ BP 0 25 50 km
Il >s0RP/BP —
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Brachvogel

Aschaffenburg

-
S5
Bad K'iésingen

Schweinfurt

Bestandsentwicklung des Brachvogels in
Bayern 1980 bis 2021
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Schlupferfolg 2021:

Bayern: 0,1 Juv. / Brutpaar
Bruterfolg 2021:

Bayern: 0,05 flugge Juv. / Brutpaar
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Wachtelkonig

Aschaffenburg

Bestandsentwicklung des Wachtelkonigs in
Bayern 2006 bis 2021
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Wachtelkonig

Zusammenfassung:

« Bestandszunahme in Bayern kann nur eingeschrankt mit grol3er
Vorsicht angenommen werden, weil

« Die Erfassungsgenauigkeit / -intensitat im Laufe der Jahre zugenommen

hat

« Der Wachtelkonig als unstete Art bspw. nach Mahdereignissen ,umzieht”
und es dadurch auch wahrend der Brutzeit noch zu grol3eren Einfligen

kommen kann

« BVA-Schatzung methodisch wenig vergleichbar mit der gezielten Erfassung im

Rahmen der WBK
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Bestandsentwicklungen der Wiesenbruter in der

Regentalaue

30

Bestandsentwicklung der Wiesenbriiter in der Regentalaue 1991 bis 2021
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Bestandsentwicklungen der
Wiesenbrlter in der Regentalaue

ANz3g » DA

Jahr Wachtelkonig [Kiebitz |GroRer Brachvogel fUferschnepfe @Bekassine JRotschenkellBraunkehlchenjWiesenpieper
Bestand 1991 2| kA 2

Bestand 2006 5 132 1

Bestand 2014 2 114 1

Bestand 2021 2 120 1

Entwicklung (%) 1991-2021 = 0% ne. Vv 4%

Entwicklung (%) 2006-2021 W -60% jmp~0% - 8%

Entwicklung (%) 2014-2021

=P 0% jmPp 5%

Legende: k.A. keine Angabe
n.e. nicht ermittelbar

» Positive Bestandsentwicklungen spiegeln den Schwerpunkt der
SchutzmaBnahmen wieder.

» Der gezielte, systematische und hohe Einsatz der Betreuung z. B. durch Begleitung
bei der Mahd erhdht den Bruterfolg und stitzt die positiven
Bestandsentwicklungen einzelner Arten.

i LBV
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Bestandsentwicklungen der
Wiesenbrlter in der Regentalaue

Zusammenfassung:

 Positive Ergebnisse 2021:

« Mit acht BP Bestandsmaximum bei der Uferschnepfe
seit 1991

 Sieben Rotschenkel-Brutpaare mit insgesamt 13 (!)
fliggen Jungvogeln

« Bestandserholung beim Kiebitz mit einem
Reproduktionserfolg von 1,1 fluggen Jungvogeln/BP
« Negative Ergebnisse 2021:

 Fortsetzung der negativen Bestandsentwicklungen bei
Braunkehlchen und Bekassine

/‘ LBV Erfassung und Bestandsentwicklungen ausgewahlter
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Bestandsentwicklungen der
Wiesenbrlter in der Regentalaue

Paradies fiir Wiesenvogel

Erfolgreiches Brutjahr im Naturschutzgebiet Regentalaue bei Cham

Von Michaela Sturm

Cham. Vor den Toren Chams liegt
ein Schatz. Die Regentalaue zwi-
schen der Kreisstadt und dem be-
nachbarten Pusing ist seit 2010 Na-
turschutzgebiet und gehort zu den
funf bedeutendsten Wiesenbruter-
gebieten Bayerns. Das ist insofern
etwa Besonderes, da die Vogel der
offenen Kulturlandschaft und vor
allem jene Arten, die am Boden bru-
ten, seit Langem gefihrdet sind.
Umso erfreulicher ist die gute Brut-

seit 20 Jahren in Bayern®, sagt Zach
stolz. Aber nicht nur Rotschenkel,
sondern auch GroBer Brachvogel
und Uferschnepfe sind vom Aus-
sterben bedroht. An die 20 Ufer-
schnepfen-Brutpaare gibt es derzeit
in Bayern. Acht davon hitten sich
im Regental niedergelassen, sagt
Zach. Der Kiebitz gilt ebenfalls als
stark gefihrdet. Doch die Bestande
der Wiesenvogel im Regental erho-
len sich. Vor allem beim Kiebitz zei-
ge nach einem Einbruch in den ver-

bilanz, die die Gi reuer fur
2021 vorlegen konnen.

Vor allem freuen sich Peter Zach
und seine beiden Mitstreiter Alfons
Fischer und Jutta Vogl heuer Qber
das Brutergebnis beim Rotschenkel

Gegen den Freizeitdruck
helfen Wegegebote
und viel Aufkldrung

Zach, Fischer und Vogl beraten
Landwirte, die Wiesen und Felder
im Gebiet bewirtschaften, wie de-
ren und der Ve
zusammenpassen konnen. Dazu ge-
hort etwa eine spatere Mahd. Daftir
gibt es Ausgleichszahlungen. Seigen
und Mulden werden kinstlich be-
wassert, so wie es die Wiesenbruter
mdgen, aber in der Natur nur noch
selten vorfinden. Um Fressfeinde
von den bedrohten Arten fernzuhal-
ten, haben die Betreuer Elektro-
schutzzaune installiert. Und gegen
den wachsenden Freizeitdruck im
Gebiet helfen Wegegebote und vor
allem viel Aufklarungsarbeit.
Bereits 1970 haben sich Zach und
Fischer des Gebiets um Rotelsee-
und Let iher sowie der dort le-

der seltensten Wiesenvogelart in
Bayern. Der aktuelle Bestand liege
bei gerade einmal zehn bis 15 Brut-
paaren im Freistaat, sagt Zach.
Etwa die Halfte davon brte im Re-
gental. In diesem Jahr zihlten die
Gebietsbetreuer sieben Brutpaare
sowie zusammen 13 flugge gewor-
dene Jungvogel im Chamer Natur-
schutzgebiet.

»Das ist das beste Brutergebnis

Der Rotschenkel:
zent der bayerischen Brutpaare.

der Regentalaue leben 50 Pro- Siel sichu
Foso: Peser Zach - Vogl und Peter Zach.

gangenen Jahren die Kurve wieder
nach oben. Mit umgerechnet 1,1
fluggen Jungen je Paar liege der
‘Wert 2021 deutlich tber den fur den
Erhalt notwendigen 0,8, erklart
Zach.

Ohne menschliche Hilfe aber hat-
ten die Wiesenbruter in einem stark
veranderten Lebensraum wohl
kaum eine Chance zu tberleben.

m dle

benden Arten angenommen. Da-
mals, erzahlen sie, sei die Gegend
Diaspora fur den Naturschutz ge-
wesen. Doch die beiden hatten ein
Ziel. Gegen anfangs viele Wider-
stande machten sie sich ehrenamt-
lich auf einen Jahrzehnte dauern-
den Weg, an dessen Ende die ganze
Regentalaue mit ihren knapp 1800
Hektar zum Naturschutzgebiet

werden sollte.

V\ briiter (v.L): Alfons Fischer, Jutta

Foto: Michaela Swrm

CHAM
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Rekordjahr fiir den Rotschenkel

Erfolgreiche Brutsaison fiir die Wiesenvogel der Regentalaue — Auch der Kiebitz erholt sich

Von Michaela Sturm
Cham. Es ist ein erfolgreiches

_ Jahr gewesen fiir die Wiesenbriiter

in der Regentalaue. Die wichtigsten
Arten im Naturschutzgebiet haben

gen, um den Erhalt ihrer gefihrde-
ten Art zu sichern. Die Rotschenkel-
Paare haben heuer mit sieben Brut-
paaren und 13 fligge gewordenen

- Jungen sogar fir einen Rekord ge-

sorgt und damit fiir das beste Brut-
ergebnis in Bayern. Auch beim Kie-
bitz zeigt die Bestandskurve im Re-
gental nach Jahren des Rickgangs
wieder nach oben.

Die Freude dariiber steht Peter
Zach, Alfons Fischer und Jutta Vogl
ins Gesicht geschrieben, wihrend

- sie davon erzihlen. SchlieBlich hat

das Wiesenbriterteam viel Zeit in-
wvestiert, um die Vogel zu begleiten
und zu schiitzen. Denn auch, wenn
zum Bruterfolg Gliick gehort - die
Natur ist manchmal unerbittlich -,

- erfordert der Erhalt bedrohter Ar-

ten vor allem menschlichen Einsatz.

Vier Sorgenkinder

Mehr als 800 Stunden waren die
drei 2021 in Sachen Wiesenvogel-
schutz unterwegs, hat Zach iiber-
schlagen — und erntet sofort Wider-
spruch seiner Mitstreiter. Es seien
deutlich mehr gewesen, sind Vogl,
Fischer und schlieSlich auch Zach
sich einig. Aber sie machen ihre Ar-

beit gern. ,Das ist immer wieder den

spannend, wie sich das entwickelt”,
sagt Zach. Sie wiirden schlieflich
auch einen wichtigen Auftrag far
die Gesellschaft erfullen: die Be-
wahrung der Artenvielfalt.
Die bodenbriitenden Arten, zu
denm der GroBe Brachvogel, die
Rotschenkel und
d.er Kiebitz gehdren, haben es nicht
leicht. Zach bezeichnet sie als die
groSten Sorgenkinder im Natur-
schutz. Allein der Kiebitz habe in
den wvergangenen 40 Jshren in
Deutschland 90 Prozent seines Be-

- standes verloren. Die dbrigen drei

Genannten gelten als vom Ausster-
ben bedroht. Die Griande dafir sind

A i v \ sl £
Dank menschlichen Einsatzes fiihlt sich auch der Kiebitz wohl.  Folos: Peter Zach

bekannt und erfordern menschli-
ches Eingreifen, damit die Arten
eine Chance haben. Denn ihr Le-
bensraum hat sich - ebenfalls durch
- massiv g

mieren, wenn sie Vogel finden. Die
Naturschiitzer fahren dann mit. Hat
sich ein Brutpaar auf neuen Wiesen
und Feldern angesiedelt, werden

Dazu gehort die mtaenswe Iand-
wirtschaftliche Bodennutzung. Die
Zahl und der frihe Zeitpunkt der
Mahden etwa lassen den Wiesen-
britern unter ablichen Bedingun-
gen kaum Zeit und Raum fir die
Aufzucht der Jungen. Ohne gezielte
Hilfe, sagt Zach, gabe es hier wohl
keinen Wi

nicht neu gesit. Zu Beginn der
Brutzeit im nichsten Frihjahr ist
dann eine schiitter bewachsene Fla-
che entstanden. [Wie es der Kiebitz
mag.“ Ein erster Versuch konnte
heuer schon einen Erfolg gebracht
haben. Wir hatten allein dort vier
Kseb:lzpaam sagt Zach.

Doch die \nelgescholtene Land-
wirtschaft ist nicht die einzige Be-
drohung fir die gefihrdeten Arten.
Fiichse, Wildschweine und Greifvi-
gel haben die Wiesenbriter zum
Fressen gern. An sich ein natirli-
cher Prozess, der nie zum Ausster-
ben einer Art fithren wiirde. AuBer
diese ist ohnehin schon gefihrdet.
Elektroschutzziune sollen Fuchs
und Co. abwehren. Beim Aufstellen
helfen die Naturpark-Ranger dem
Wiesenbriterteam. Genau wie bei
der Besucherl z

Denn da ist noch der naturgenie-
Bende Mensch, der in der Regental-
aue spazieren geht, joggt oder Rad
fihrt. Das habe in der Coronazeit
massiv zugenommen, sagt Zach.
wDer Bmchvogel hat daraufhin die
‘Wiesen in Richtung Posing als Brut-
platz sufgegeben Mxt Beuucher-
Aulklamngsarbeat hoﬂen Z.ach,
Vogl und Fischer, die gebotene
Rucksicht zu erreichen.

Beste Bilanz

L Wir begleiten die Jungvigel, bis
sie wegfliegen"”, sagt Fischer. Dieser
Einsatz hat sich in diesem Jahrganz
bmndem gelohnt und sei auch der

delt. Nester t und die Landwirte
mihen drumherum. Dafir wieder-
um gibt es i »Wir
sind der N; o

pig: dafir, dass die Regen-
ta.l:me anders als andere bayerische

de sehr dankbar, dass diese unbi
kratisch gezahit werden“, sagt
Zach.
Einen gewichtigen Anteil am Er-
folg hat auch der Erhalt bezie-
die Ra ng des

Das heiBt aber nicht, dass in der Re-
gentalaue keine Landwirtschaft be-
trieben wird. Vielmehr arbeiten Na-
turschiitzer und Landwirte eng zu-
sammen. , Das bringt Erfolg und ge-
genseitiges  Verstindnis®, weil
Zach. Inzwischen wiirden die Land-
wirte das Wiesenbriterteam infor-

LMnnsum far dlE Wieuenvngel
Die brauchen es feucht auf den Wie-
sen. Dafir wiirden Seigen und Mul-
den kiinstlich bewdssert. Neu sei

wie das Di zwi-
schen Regensburg und Vilshofen,
eine sehr gute Brutbilanz vorweisen
kann. Mit ihren knapp 1800 Hektar
sei sie Oberschaubarer. Das hilft.
Eine groBe Rolle im Regental wiir-
den zudem die Eigentumsflichen
spielen, die der Landkreis fur den
Naturschutz angekauft habe und in

der  Versuch, Kiebitz-gi

Ackerflichen zu schaffen. Dafir ist
Zach mit einem Landwirt im Ge-
sprich. Im Herbst, so der Plan, wird

die das Wiesenbriiterfeam noch viel
mehr ingreifen kann. So
geht es im nachsten Frithling weiter,
erneut in der Hoffnung auf Wiesen-
vogel-Nachwuchs.
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